Dotyczy zaméwienia publicznego
Nr ZP.272.15.2023
Sierpc dnia 24.05.2023 r.

Do Wszystkich

Wykonawcéw

ZAWIADOMIENIE
0 uniewaznieniu postepowania

Powiat Sierpecki dziatajac zgodnie z art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. -
Prawo Zaméwien Publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. poz, 1710 z p6zn. zm.) zwana dalej Pzp,
zawiadamia o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamdéwienia prowadzonego w trybie

podstawowym art. 275 pkt. 1 pn. ,,Cyfrowy Powiat — zakup sprzetu komputerowego z
oprogramowaniem oraz serweréw”

Uzasadnienie prawne:
Art. 255 pkt 3 ustawy Pzp - cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza Przeznaczy¢ na sfinansowania zamoOwienia, chyba
ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne
W przedmiotowym postepowaniu w wymaganym terminie tj. do dnia 16.05.2023 do godz. 10.00
ztozono oferty od nastepujgcych wykonawcéw:
1. ALLTECH Spéika jawna Z. Pajgk, A. Pajak , ul. Spéldzielcza 33, 09 — 407 Plock, NIP 774 — 001-
38 — 94, REGON 610023173 ztozyta oferte na kwote 109.060,41 z} brutto oraz okres gwarancji i
rekojmi 60 miesiecy,
2. LOGIN IT Jacek Zimny ul. Zigby 5 Koteze , 83 — 200 Starogard Gdanski NIP 592-147 — 40 — 43
REGON 220687104 zlozyta oferte na kwote 149.856,14 z} brutto oraz okres gwarancji i rekojmi 60
miesiecy,

Komisja przetargowa analizujac oferte nr 1 wezwata Wykonawce na podstawie art. 223 ust. 1
ustawy Pzp do zlozZenia wyjasnieni tresci oferty. Wykonawca w Wwyznaczonym terminie nie zlozy}
wyjasnien. Zamawiajacy odrzuca oferte nr 1 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

Natomiast oferta nr 2 znacznie przekracza kwote jaka Zamawiajacy zamierzal przeznaczyc¢ na
sfinansowanie zaméwienia.

Stosownie do art. 255 pkt. 3 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza
kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze
zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Celem takiego uregulowania jest ochrona zamawiajacego przed roszczeniem o zawarcie umowy w
przypadku braku srodkéw finansowych. Co do zasady przestanke uniewaznienia postepowania na



podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp odnie$¢ nalezy do kwoty, jaka zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego
postepowania, bezposrednio przed otwarciem ofert.
Zamawiajacy udostepnil przed otwarciem ofert informacje, ze na sfinansowanie zamdwienia
zamierza przeznaczy¢ kwote 110.000,00 brutto.
W przypadku gdy oferta z najnizsza cenq przewyzsza kwote, jaka zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, postepowanie uniewaznia sie bez przeprowadzenia
wyboru najkorzystniejszej oferty. W takiej sytuacji cena lub koszty okreslone we wszystkich
ztozonych ofertach nie mieszcza sie w limicie ustalonym przez zamawiajacego. W mys$l zasady
racjonalnosci, przestanka ta zaklada uniewaznienie postepowania bez konieczno$ci badania i oceny
ofert w celu wyboru najkorzystniejszej oferty, w sytuacji gdy od poczatku wiadomo, Ze cena zadnej
oferty nie zmie$ci si¢ w ustalonym limicie, a zamawiajacy tego limitu nie zmieni.

Zamawiajacy podejmujac decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktorg
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty
brat pod uwage celowo$¢ i efektywno$¢ gospodarowania srodkami publicznymi.
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